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i.d. R. in der Regel

i. S. d. im Sinne des, im Sinne der

i.S.v. im Sinne von

i. V.m. in Verbindung mit

IBA Important Bird Area (engl.; wichtiges Vogelgebiet)
ICE Intercityexpress

IGW Immissionsgrenzwert

IHK Industrie- und Handelskammer

K Kreisstra3e

km/h Kilometer (in der Stunde)

kV/m Kilovolt pro Meter

L Landesstrafle

L, Beurteilungspegel

LBE Landschaftsbildeinheit

LEP Landesentwicklungsplan Hessen 2000

LG Landesgrenze

LR Landrat

LRP Landschaftsrahmenplan

LRT Lebensraumtyp (gemill FFH-Richtlinie)

LSG Landschaftsschutzgebiet

MIV motorisierter Individualverkehr

MKRO Ministerkonferenz fiir Raumordnung

uT Mikrotesla (Magnetische Flussdichte in Mikrotesla)
NABU Naturschutzbund Deutschland

NBS Neubaustrecke der Deutschen Bahn AG

NN Normal Null ( = Meereshohe)

NSG Naturschutzgebiet

OFD Oberfinanzdirektion

OPNV Offentlicher Personennahverkehr

ov offentlicher Verkehr

OovVG Oberverwaltungsgericht

PFV Planfeststellungsverfahren

PM 10 Feinstaub mit einem Durchmesser bis 10 um (Mikrometer)
RE Regionalexpress

RiStWag Richtlinie fiir bautechnische MaB3nahmen an Stralen in

Wassergewinnungsgebieten

Rn Randnummer
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RL Richtlinie

RMV Rhein-Main-Verkehrsverbund

ROG Raumordnungsgesetz

ROV Raumordnungsverfahren

RP Regierungsprisidium

RPS 2000 Regionalplan Stidhessen 2000

RUB Regeniiberlaufbecken

RVS Raumvertriglichkeitsstudie

Schall 03 Richtlinie zur Berechnung der Schallimmissionen von Schienenwegen

SE Stadtexpress

SGV Schienengiiterverkehr

SPFV Schienenpersonenfernverkehr

SPNV Schienenpersonennahverkehr

StAnz. Staatsanzeiger des Landes Hessen

TA Lirm Technische Anleitung zum Schutz gegen Lirm

TOB Tréiger offentlicher Belange

T+R , Tank- und Rastanlage*

TWA Trinkwassergewinnungsanlage

UA Umspannanlage

UBA Umweltbundesamt

UPR Umwelt und Planungsrecht

US United States (engl.; Vereinigte Staaten)

UuvP Umweltvertriaglichkeitspriifung

UVPG Umweltvertriglichkeitspriifungsgesetz

UVP-RL Umweltvertriglichkeitspriifungsrichtlinie

UVS Umweltvertriaglichkeitsstudie

VDE Verband deutscher Elektrotechniker

vgl. vergleiche

VRL Richtlinie 79/409/EWG vom 2. April 1979 iiber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie)

VRN Verkehrsverbund Rhein-Neckar

VSG Vogelschutzgebiet

VwVIG Verwaltungsverfahrensgesetz

WBV Wehrbereichsverwaltung

WHG Wasserhaushaltsgesetz

WSG Wasserschutzgebiet

71V Zentrum fiir integrierte Verkehrssysteme an der TU Darmstadt
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A Ergebnis

I. Landesplanerische Beurteilung, Zulassung der Abweichungen

Die Varianten IV A und III A einschlieBlich der erforderlichen Bahnstromleitung der geplanten
Neubaustrecke Rhein/Main - Rhein/Neckar stimmen - wie in den beigefiigten Ubersichtskarten

(Anlagen 1a, 1b) dargestellt - unter Zulassung der Abweichungen vom Regionalplan Siidhessen
2000 und bei Erfiillung der Malgaben gemal Ziffer Il u. V (FFH-Vertriaglichkeitspriifung) mit

den Erfordernissen der Raumordnung iiberein.

Ein Vergleich der eingebrachten Varianten ergibt, dass die Variante IV A unter
raumordnerischen Gesichtspunkten giinstiger als die Variante III A anzusehen ist.

Die Varianten I, II und V sowie alle Fortfithrungsvarianten ,,B*“ konnen nicht mit den Erforder-
nissen der Raumordnung in Einklang gebracht werden.

Die fiir die Varianten IV A und III A erforderlichen Abweichungen vom RPS 2000 werden
gemil Beschluss der Regionalversammlung Siidhessen vom 16. Juli 2004 zugelassen.

II. MaBgaben

Gemeinsame Mallgaben fir die Varianten III A und IV A

1. Durch MaBnahmen des - vorrangig - aktiven und passiven Schallschutzes sind die bau- und
betriebsbedingten Lirmbelastungen fiir die Wohnbevolkerung (einschlieBlich Nachtruhe)
und fiir besonders schutzbediirftige Einrichtungen, wie z. B. Krankenhiuser, Schulen, Kur-
heime und Altenheime zu minimieren. Hierzu ist u. a. die Errichtung einer durchgehenden
schallabsorbierenden festen Fahrbahn oder eine vergleichbare MaBBnahme, wie z. B. das
,Besonders iiberwachte Gleis* (BiiG) zu priifen.

2. Esist ein Vorsorgeplan zum Grundwasserschutz fiir den Unterhalt der Trasse und fiir
MaBnahmen bei Unfillen zu erstellen. Die Intensitédt der vorbeugenden, vorsorgenden
MaBnahmen ist an die Schutzziele der Wasserschutzzonen entsprechend anzupassen. Fiir
einen Havariefall im Bereich einer Trinkwasserforderanlage muss ein Ersatzwasserbe-
schaffungskonzept auch fiir Trockenjahre vorgelegt werden.

3. Der Eingriff in Waldfldchen und sonstige 6kologisch oder landwirtschaftlich wertvolle
Flachen ist in Abstimmung mit der Hessischen Straen- und Verkehrsverwaltung zu
minimieren, insbesondere

e durch eine moglichst enge Biindelung der NBS mit den vorhandenen Verkehrstrassen der
BAB A 5 und der BAB A 67 sowie der daraus resultierenden Vermeidung bzw. Mini-
mierung von Zwickelflachen

e iiber eine Alternativenpriifung fiir die zur Umfahrung vorgesehenen Tank- und
Rastanlagen sowie Rastplitze an den Bundesautobahnen, beispielsweise hinsichtlich
Vorabquerung, Untertunnelung, Verlegung auf sonstige Zwickelflichen oder Anlagen-
verzicht und
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e iiber die Priifung der Ausnutzung von Flichen, die bereits von der bestehenden Infra-
struktur eingeschlossen sind.

Die Zerschneidungswirkungen in Waldflidchen und sonstigen dkologisch oder landwirt-
schaftlich wertvollen Fldchen sind durch eine geeignete Trassenoptimierung und andere
technische Maflnahmen zu minimieren. Hierbei kann im Einzelfall eine geringfiigige Ab-
senkung der maximalen Entwurfsgeschwindigkeit erforderlich werden. Dies gilt insbe-
sondere

e fiir den Abschnitt entlang der L 3113 (13,0 km bis 16,0 km), z. B. durch eine eng
gebiindelte Fithrung auf deren Westseite

¢ fiir die ungebiindelte Trassenfiihrung im Bereich der Weschnitzaue und des Viernheimer
Waldes sowie fiir die gebiindelten Trassenfithrungen entlang der BAB A 5 und der BAB
A 67 durch die Errichtung entsprechender Querungshilfen (z.B. Griinbriicken, Unter-
tunnelung) an geeigneten Stellen (entlang der BAB unter deren Einschluss) und

e fiir den gesamten Verlauf aller Varianten durch die Wiederherstellung des forstlichen,
landwirtschaftlichen und der Erholung dienenden Wegenetzes sowie des landwirtschaft-
lichen Beregnungsnetzes.

Aus forstokologischen Griinden der Eingriffsfolgen- und Risikominimierung ist eine
Trassenfiihrung unter weitgehender Vermeidung der Schaffung neuer siid-/ westexponierter
Waldridnder im Planfeststellungsverfahren zu priifen.

Die Kompensation muss in den Fldchen des Kompensationspools stattfinden. Ausnahmen
sind im Einzelfall zuldssig. Die Umsetzbarkeit der Kompensationsma3nahmen ist im Plan-
feststellungsverfahren sicherzustellen. Vorrangig sind die Moglichkeiten zum Riickbau von
Gleisen und sonstigen Bahnbetriebsanlagen zu priifen und ggf. zu iibernehmen, soweit der
Schienenverkehr dadurch nicht beeintrichtigt wird.

Die Kompensationsmaflnahmen sind hinsichtlich Lage und Malnahmengestaltung so auszu-
fiihren, dass sie zu einer Aufwertung der Funktionen der Regionalen Griinziige beitragen.

Bei Variante IV A ist die Anbindung der DB-Strecke Darmstadt/Eberstadt - Pfungstadt an
die DB-Strecke Darmstadt-Mannheim/Heidelberg (Main-Neckar-Bahn) sicherzustellen bzw.
zu erhalten.

III. Hinweise

Nach dem derzeitigen Planungs- und Kenntnisstand ergeben sich folgende Anforderungen an die
nachfolgenden Verfahren:

1.

Im weiteren Planfeststellungsverfahren soll der viergleisige Ausbau des Streckenabschnittes
Frankfurt (Main)/Sportfeld - Zeppelinheim zwecks Entmischung von Fern-, Nah- und
S-Bahnverkehr in die Neubaustreckenplanung mit einbezogen werden. In diesem Zu-
sammenhang soll zur ErschlieBung des siidlichen Flughafenentwicklungsbereiches bei
Bedarf eine entsprechende Schienenanbindung (Fortfithrung der S-Bahn-Linie 7) gepriift
werden.
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10.

Falls die Vorhabenstridgerin bei der weiteren Planung die Variante "Mark C" verwirklichen
will, ist entsprechend der raumordnerischen Vorschriften fiir diesen Abschnitt eine separate
landesplanerische Uberpriifung erforderlich. Konfliktlagen sind u. a. hinsichtlich der Wald-
zerschneidung, der Natura 2000 Gebiete und des Lirms im Bereich Neuschloss absehbar.

. Den Sicherheitsbedenken der US-Streitkrifte hinsichtlich der Kelly Barracks in Darmstadt ist

gemil dem Schreiben der Oberfinanzdirektion Koblenz vom September 2003 u. a. durch
eine hinreichende Unterfahrungstiefe Rechnung zu tragen. Falls die Planfeststellung auch
eine Trassennutzung mit Gefahrguttransporten umfassen soll, ist z. B. aus Brandschutz-
griinden ein erhohter Sicherheitsstandard zu gewihrleisten.

Es ist darzulegen, dass fiir die beanspruchten Teile des Truppeniibungsplatzes Lampertheim
entsprechend der bestehenden militdrischen Regelungen Ersatzflichen moglichst in Ver-
bindung mit der bestehenden Local Training Area verfiigbar sind.

Die zu erwartenden Liarmbeeintrichtigungen sollen in einer vertieften technischen Planung
detailliert untersucht werden. Hierin sind Anspriiche auf Lirmschutzmanahmen eindeutig
festzulegen und die Gesamtbelastung im Hinblick auf das Schutzgut Mensch darzustellen. In
dem zu erstellenden Ausbreitungsmodell sind neben der geschlossenen Siedlungsfliche ins-
besondere auch vorgelagerte Gebdaude sowie topographische Gegebenheiten zu beriick-
sichtigen.

Die vorgesehenen Tunnelbauwerke sind hinsichtlich ihres unterirdischen Abstandes zu
Gebiduden und Lingen so auszufiihren, dass Menschen in schutzbediirftigen Rdumen ent-
sprechend der DIN 4109 (Schallschutz im Hochbau) nicht wesentlich belistigt werden;
insbesondere soll nochmals die Tunnellinge im Bereich Lorsch / Einhausen auf eine opti-
male Lédnge hin tiberpriift werden.

Es ist zu priifen, wie die Einhaltung der Immissionsgrenzwerte im Bereich Darmstadt
Stidwest (Variante III A) und Pfungstadt Ost (Variante IV A) sichergestellt werden kann.
Dabei sollen vorrangig aktive Malnahmen wie groere Larmschutzwinde ggf. mit einer
oberirdischen Einhausung gepriift werden.

Dort, wo bereits heute die Schwelle der Gesundheitsgefdhrdung durch Larm nahezu erreicht
ist, soll gepriift werden wie die anfallenden Erdmassen aus Trog-, Tunnelbauten und der-
gleichen als gemeinsamer Larmschutz von NBS und BAB A 67 bzw. BAB A 5 eingebaut
werden konnen. Dies soll insbesondere dort durchgefiihrt werden, wo zwischen den Sied-
lungsfldchen und der NBS die Autobahn verlduft wie z.B. in Grifenhausen, Eschollbriicken,
Hahn, Bickenbach, Alsbach, Zwingenberg, Auerbach und Bensheim.

Erforderliche Lirmminderungsmafnahmen sollen mit den betroffenen Kommunen abge-
stimmt werden, insbesondere mit den Kommunen, die einen Lirmminderungsplan ent-
sprechend § 47 a Abs. 2 BImSchG aufgestellt haben. Im Einwirkungsbereich der NBS haben
z. Zt. Morfelden-Walldorf, Neu-Isenburg und Weiterstadt Larmminderungsplédne aufgestellt.

Im nachgeordneten Verfahren soll dafiir Sorge getragen werden, dass nach Inbetriebnahme
der Neubaustrecke die tatsidchlich auftretenden gemeinsamen Schallimmissionen von NBS
und BAB A 5 bzw. A 67 durch Gerduschimmissionsmessungen von einer nach dem
BImSchG zugelassenen Messstelle ermittelt werden. Die Messpunkte sollen im Planfest-
stellungsverfahren abgestimmt werden. Die Messung soll die Gerduscheinwirkung, die durch
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

den Normalbetrieb hervorgerufen wird, mittels einer Dauermessstation in den drei verkehrs-
reichsten Monaten ermitteln. Die Gerduschimmissionsmessungen sind in angemessenen
Abstinden zu wiederholen. Wird dabei festgestellt, dass die Grenzwerte nach § 2 der

16. BImSchV iiberschritten werden, sollen die erforderlichen Abhilfemainahmen durch-
gefiihrt werden.

Sollte aufgrund der Inbetriebnahme der NBS der Giiterverkehr auf der Ried-Bahn und Main-
Neckar-Bahn wesentlich 1. S. der 16. BImSchV zunehmen, dann sollen an diesen Strecken
Lirmsanierungsmafnahmen entsprechend der vom Bundesministerium fiir Verkehr, Bau-
und Wohnungswesen eingefiihrten Forderrichtlinien durchgefiihrt werden.

Fiir die Bereiche, in denen mit spiirbaren bis kritischen Erschiitterungen zu rechnen ist, ist im
nachgeordneten Verfahren eine Erschiitterungsprognose zu erstellen. Diese soll auch eine
Aussage iiber die Beeintrachtigungen und moglichen Abhilfemalnahmen treffen. Insbe-
sondere sollen die Schwingungen und der Sekundir-Luftschall betrachtet werden. Er-
schiitterungssensible Bereiche, wie z. B. die in Kapitel B IV 3.1.4 genannten Fertigungs- und
Lagerstitten sind dabei besonders zu bewerten.

Bei Realisierung der Variante IV A ist davon auszugehen, dass die Firma Keller Gas und
Technik GmbH im Bereich der Autobahnanschlussstelle Bensheim wegen der offenen
Tunnelbauweise verlagert werden muss. Sollte ein anderes Bauverfahren gewéhlt werden,
sind die bau- und betriebsbedingten Auswirkungen auf die Sicherheit durch Mitwirkung
eines nach § 29 a des Bundes-Immissionsschutzgesetzes bekannt gegebenen Sachverstindi-
gen in Abstimmung mit dem Regierungsprisidium Darmstadt - Abteilung Umwelt - zu
priifen.

Es ist eine detaillierte Grundwasserneubildungsbilanz zu erstellen. Die Auswirkungen der
MaBnahmen einschlieBlich der baubedingten Verdnderungen auf die Grundwasserdynamik
sind mit Hilfe von Grundwassermodellen zu prognostizieren.

Die Trassenfiihrung der Variante III A fiihrt durch den Einzugsbereich mehrerer im Verbund
miteinander stehender GroBwasserwerke, die durch die BaumaBnahmen betroffen sind.
Dabher ist nur ein abschnittsweises Bauen zuldssig. Ein Bauabschnitt darf maximal nur eine
Brunnengalerie tangieren. Erst nachdem dieser Abschnitt fertig gestellt ist, kann mit dem
nichsten Abschnitt begonnen werden.

Wegen der sehr hohen Gefdahrdung der Trinkwasserressourcen im Bereich der Variante III A
kann es auf dieser Trasse zu einem generellen Verbot von Gefahrguttransporten kommen.

Gewisserdurchlidsse und Briicken sollen bautechnisch so gestaltet werden, dass die Lebens-
bedingungen fiir die Fischfauna und die Tiere der Gewissersohle nicht verschlechtert
werden. Dieses ist auch wihrend der Bauphase zu gewihrleisten.

Es ist zu priifen, wie die baubedingten Projektwirkungen so weit wie moglich reduziert
werden konnen. Dazu sind insbesondere Baustelleneinrichtungen und Lagerflichen mog-
lichst auf anlagebedingt in Anspruch zu nehmenden Flidchen und Baustraen im Bereich der
Sicherheitsstreifen einzurichten. Die zusitzliche Inanspruchnahme von Wald und sonstigen
okologisch wertvollen Fldchen ist moglichst zu vermeiden. Fiir den Baustellenverkehr sind
kurze und direkte Anbindungen an die bestehende Infrastruktur von StraSe und Schiene
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

vorzusehen. Oberboden ist von anderen Aushubmassen getrennt abzutragen, zu lagern und
wieder zu verwenden.

Es ist zu priifen, wie die Breite der Trasse flichenschonend optimiert werden kann. Hier-
durch konnen auch Aushub und Auftragsmassen und die erforderlichen Lagerkapazititen
reduziert werden.

Durch geeignete MaBBnahmen der Trassenumfeldgestaltung vor allem in den betroffenen
Waldbereichen ist das Kollisionsrisiko insbesondere fiir Vogel, Flederméduse und Sdugetiere
unter Beriicksichtigung der Gefahr von Trenneffekten zu minimieren.

Zur Wiederherstellung bzw. Optimierung der agrarstrukturellen Verhiltnisse und zur effek-
tiven Umsetzung der Kompensation ist in den nachfolgenden Verfahren eine Flurneuordnung
durchzufiihren. Falls die Verlegung von Nebenanlagen der BAB erforderlich wird, kann dies
ebenfalls im Rahmen von Flurbereinigungsverfahren geregelt werden.

Durch die geplante Neubaustrecke konnen die Hofstellen und Hofanschlussflichen mehrerer
Aussiedlerhofe erheblich betroffen sein. Auf Raumordnungsebene ist dies noch nicht exakt
absehbar. Deshalb sollte in den weiteren Verfahrensschritten eine Auflistung und karten-
miBige Darstellung der Standorte landwirtschaftlicher Betriebe (Hofstellen) im Nahbereich
der Trassenvarianten mit Aussagen zu Regelungen dieser Betroffenheiten hinsichtlich even-
tueller Standortverlagerungen oder Entschiddigungen erfolgen.

Die Rodung und Umwandlung von Schutz- und Bannwald zur Realisierung der NBS er-
fordert die Authebung der Schutz- und Bannwalderkldrungen fiir die betroffenen Wald-
fldchen.

Fiir die dauerhaften Rodungen und Umwandlungen von Schutz- und Bannwald in eine
andere Nutzungsart sind gemél HForstG flachengleiche Ersatzaufforstungen zu erbringen.
Die Rodung und Umwandlung sonstiger Waldfldchen soll aufgrund der bedeutenden
Funktionen der betroffenen Wilder gem. HForstG von der Voraussetzung flichengleicher
Ersatzaufforstungen abhingig gemacht werden. Voriibergehend beanspruchte Waldfldchen
sind zeitnah wiederaufzuforsten.

Geeignete waldbauliche Stabilisierungsmafnahmen im Randbereich von angrenzenden
gefdhrdeten Waldbestdnden sind zur Minimierung der Folgewirkungen vorzusehen.

Erstaufforstungen unterliegen nach dem Gesetz iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung in
Verbindung mit dem HENatG unter bestimmten Voraussetzungen der UVP-Pflicht. Die
Bewertung der Umweltvertriglichkeit der einzelnen Ersatzaufforstungsfldchen ist in den
nachfolgenden Planfeststellungsverfahren als Trigerverfahren, in denen auch iiber die Auf-
forstungsgenehmigung nach § 13 HForstG entschieden wird, vorzunehmen. Falls zur Kom-
pensation vorgesehene Ersatzaufforstungsflichen raumbedeutsam und nicht Gegenstand des
giiltigen Regionalplanes Siidhessen sind, bediirfen sie einer raumordnerischen Uberpriifung.

Bei der Kompensation sollen eine raumliche Nihe und ein funktionaler Zusammenhang zu
den Eingriffswirkungen soweit wie moglich sichergestellt werden. Folgende Kompensations-
mafBnahmen genielen Prioritt:
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Ersatzaufforstungen

Sicherung und Entwicklung von Trockenrasen

HabitatgestaltungsmaBnahmen fiir Arten der FFH- und Vogelschutzrichtlinie
Riickbau von Gleisen und sonstigen Bahnbetriebsanlagen, soweit der Schienenverkehr
dadurch nicht beeintrachtigt wird.

Zur Umsetzung der Kompensation soll nach Vorlage der fachlichen Manahmenkonzepte
eine frithzeitige Abstimmung mit den betroffenen Kommunen und weiteren betroffenen
Stellen, insbesondere dem Landesbetrieb Hessen-Forst, Vertretern des landwirtschaftlichen
Berufsstandes und den Flurneuordnungsbehorden unter Einbindung der Abteilung Lind-
licher Raum, Forsten, Natur- und Verbraucherschutz des Regierungsprisidiums zu erfolgen.

28. Bei KompensationsmaBnahmen in Uberschwemmungsgebieten sind die Anforderungen des
Hochwasserschutzes durch geeignete Malnahmengestaltung und Flichenbegrenzung zu
gewihrleisten.

29. Fiir die geplante Querung der Weschnitz mittels Damm und der zusétzlichen Uberbriickung
der L 3110 zwischen Hiittenfeld und Hemsbach (Variante IV; km 50,25) ist entsprechend der
MalBgabe im Raumordnungsbeschluss des RP Karlsruhe eine landschaftsisthetisch vertrig-
liche Baugestaltung zu priifen.

30. Im Trassenbereich der ICE-NBS ist frithzeitig in Abstimmung mit dem Landesamt fiir
Denkmalpflege eine archidologische Voruntersuchung durchzufiihren. Bei der weiteren
Planung ist zu priifen, ob bekannte im Trassenbereich liegende Denkmaéler durch Trassen-
korrekturen geschont werden konnen.

IV. Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen

Raumbedeutsame Planungen anderer am Verfahren beteiligten Planungstriager und sonstige
Stellen stehen dem Vorhaben nicht entgegen oder konnen mit ihm abgestimmt werden.

Die lidnderiibergreifende Abstimmung mit dem Raumordnungsverfahren (ROV) des RP
Karlsruhe fiir die baden-wiirttembergischen Abschnitte der geplanten NBS ist im Rahmen der
inhaltlich und zeitlich parallelen Verfahrensfiihrung erfolgt.

V. Ergebnis der Vertraglichkeitspriifung fiir FFH- und Vogelschutzgebiete

Die aufgrund der landesplanerischen Beurteilung verbleibenden Varianten III A und IV A
konnen zu erheblichen Beeintrachtigungen der fiir den Schutzzweck und die Erhaltungsziele
malgeblichen Bestandteile von FFH- und Vogelschutzgebieten fiithren. Die Zulassungsfihigkeit
liegt gemdl § 20 d Abs. 3 HENatG nach derzeitigem Planungs- und Kenntnisstand vor, da
zwingende Griinde des iiberwiegenden offentlichen Interesses bestehen und zumutbare Aus-
fiihrungsalternativen nicht gegeben sind. Diese konnen allenfalls in einer in zwei Abschnitten
moglichen Optimierung der Variante IV A bestehen. Dies bedarf jedoch einer vertieften Be-
trachtung, insbesondere der Zumutbarkeit im Sinne von § 20 d Abs.3 Nr.2 HENatG, fiir das
nachfolgende PFV.
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Fiir die eingereichte Variante IV A bedeutet dies:

Ist fiir mindestens einen Abschnitt eine zumutbare Ausfithrungsalternative gegeben, wiire die
eingereichte Variante IV A in dem jeweils betroffenen Abschnitt gemiB3 § 20 d Abs. 3 Nr. 2
HENatG unzuléssig.

Fiir die eingereichte Variante III A bedeutet dies:

Ist fiir mindestens einen Abschnitt der Variante IV A eine zumutbare Ausfiihrungsalternative
gegeben, wire die eingereichte Variante III A in ihrer Gesamtheit gemidf3 § 20 d Abs. 3 Nr. 2
HENatG unzuléssig. Eine so optimierbare Variante IV A stellt dann auch gegeniiber der Variante
III A eine zumutbare Alternative dar, die den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer
Stelle ohne bzw. mit geringeren Beeintrichtigungen erreichen kann. Um die Variante III A
weiter verfolgen zu konnen, miissen also beide Optimierungen der Variante IV A als zumutbare
Alternativen ausgeschlossen sein.

Die weiteren Maf3gaben und Hinweise gemi3 Nr. 1 bis 4 sind zu beachten.

1. Gemeinsame MaBgaben fiir die Varianten III A und IV A:

a) Die von der Vorhabenstrigerin vorgeschlagenen Optimierungsmafinahmen sind im
nachfolgenden Planfeststellungsverfahren umzusetzen. Sie konnen durch andere tech-
nische Losungen, die hinsichtlich der Vertriglichkeit mit den Erhaltungszielen der
betroffenen FFH- und Vogelschutzgebiete mindestens den gleichen Wert besitzen, ersetzt
werden. Insgesamt sind alle Moglichkeiten, insbesondere der Trassenfiihrung, Bauwerks-
gestaltung und Bauausfithrung auszuschopfen, um die Beeintridchtigungen der Gebiete des
Netzes Natura 2000 zu minimieren. Dies gilt insbesondere fiir den Bereich des Jéagers-
burger/Gernsheimer Waldes und des Pfungstéddter Moores.

b) Fiir die Querung der Offenlandfldachen im Bereich der Viernheimer Waldheide ist die
Trasse entsprechend den Planunterlagen zur Nachanhorung nach Siiden zu verschieben.
AuBerdem sind die vorgesehenen AbschirmungsmalBnahmen auflerhalb der Brutzeit
durchzufiihren und vor Beginn der eigentlichen BaumaBBnahme abzuschlieBen (VSG
Wilder der siidlichen hessischen Oberrheinebene (Westteil) und FFH- Gebiet
Viernheimer Waldheide mit angrenzenden Flidchen).

¢) Im nachfolgenden Planfeststellungsverfahren sind im Zuge der abschlieBenden Priifung
nach § 20 d HENatG die Summationswirkungen mit den in Kap. B V. 3.2 genannten
Projekten zu untersuchen.

2. Spezielle MaBBgaben fiir die Variante IV A:

Fiir den Bereich des Pfungstiddter Moores ist zur Kohédrenzsicherung nach § 20 d Abs. 5
HENatG die ausreichende Erweiterung der Schilfflachen nach Westen durch geeignete
MaBnahmen sicherzustellen. Fiir den Bereich Tongruben/Erlachengebiet ist die Trassen-
fiihrung enger an die BAB A 5 zu biindeln, hinsichtlich des Flichenverbrauchs im
Allmenweiher zu optimieren und soweit erforderlich, mit geeigneten Schallschutzmal-
nahmen und einer visuellen Abschirmung zu versehen, um erhebliche Beeintriachtigungen
auf diesen Teil des Vogelschutzgebietes auszuschlieen (VSG Hessische
Altneckarschlingen-Rheinniederterrasse).
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3. Spezielle Mal3gabe fiir die Variante III A:

Fiir das FFH-Gebiet Beckertanne ist eine Inanspruchnahme und Beeintrichtigung der
prioritdren Subpannonischen Steppentrockenrasen (LRT 62 40) durch geeignete bau-
technische MaBBnahmen zu vermeiden.

4. Hinweise

a) Sollte die Optimierung der Variante IV A mit einer hinsichtlich der Erhaltungsziele der
betroffenen FFH- und Vogelschutzgebiete vertriglichen Riedquerung im weiteren
Verfahren verfolgt werden, ist fiir diesen Abschnitt eine raumordnerische Uberpriifung
erforderlich.

b) Im Falle erheblicher Beeintridchtigungen von mal3geblichen Bestandteilen eines FFH- oder
Vogelschutzgebiets, sind die zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes Natura 2000
notwendigen Maflnahmen geméal § 20 d Abs. 5 HENatG im nachfolgenden PFV zu
ermitteln und festzuschreiben.

c¢) Fiir die Varianten IV A und IIT A erfolgte die Beurteilung nach § 20 d Abs. 2 HENatG auf
der Grundlage der vorgelegten Planunterlagen, die eine Trassenfithrung zwischen der A 5
und der Raststiitte Alsbach (km 33,0 bei IV A) bzw. eine Uberfahrung des sogenannten
,Mautparkplatzes* siidlich der Hiittenfelder Strae (km 50,2 bei III A) vorsehen. Sollte
dies nicht moglich sein, bediirfen sie in diesen Punkten anlédsslich des PFV einer neuen
Uberpriifung nach § 20 d HENatG fiir das FFH-Gebiet Im Dulbaum bei Alsbach bzw. das
VSG Wilder der siidlichen hessischen Oberrheinebene (Westteil) sowie ggf. eines Alter-
nativenvergleichs untereinander.
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